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Evolución y ebullición de la peruanidad
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El desempleo y la pobreza pierden importancia relativa como parte 
de los tres problemas m‡s relevantes, mientras que la corrupci—n, 
delincuencia y el costo de vida ganan atenci—n. 

Las respuestas positivas hacia el Perœ son mayoritarias en todo el 
pa’s. En Lima se registra un alto nivel de optimismo, pero es en el 
centro donde est‡ el m‡s elevado mientras que el m‡s bajo se da 
en la selva. Asimismo, es esta regi—n la que denota mayor cantidad 
de respuestas negativas.

SENTIMIENTOS HACIA EL PERò (JULIO DEL 2007) (%)

ÀCUçLES DE LOS SIGUIENTES SON LOS TRES PRINCIPALES
PROBLEMAS DEL PAêS EN LA ACTUALIDAD?
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La historia dej— de ser la raz—n m‡s importante de orgullo, pero 
ello puede deberse a la elecci—n de Machu Picchu como una de 
las siete maravillas del mundo. Los recursos naturales conservan su 
preponderancia, mientras que la cultura y los paisajes naturales 
pierden prelaci—n. La gastronom’a refleja un incremento en relaci—n 
con a–os anteriores, pero disminuye en el 2007.

ÀCUçLES SON LAS RAZONES POR LAS QUE USTED
SE SIENTE ORGULLOSO DE SER PERUANO?

(*) En las mediciones anteriores a 2008 s—lo se pregunt— por el consumo de drogas
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En abril del 2003, Perú Económico comentaba la reactivaci—n econ—mica del pa’s en medio de las
grises proyecciones que nos confer’an en el extranjero. En agosto de ese mismo a–o, se discutieron las
barreras idiosincr‡sicas peruanas hacia el desarrol lo como la Òtolerancia a la mediocridadÓ o la
Òconfusi—n de mercantilismo con econom’a de mercadoÓ. En enero del 2006,Perú Económico resaltaba
las potencialidades econ—micas de una mayor integraci—n social, el legado hist—rico de la ÒcholedadÓ y el
efecto de esta mayor integraci—n en el campo pol’tico y gerencial. ÀCambi— el Perœ? ÀHan desencadenado
los œltimos a–os de crecimiento econ—mico un peruanismo m‡s pragm‡tico y menos vinculado con lo
hist—rico? La presente edici—n de Perú Económico revisa los resultados econ—micos en medio del
ÐaparenteÐ triunfalismo reinante a la vez que refle xiona sobre la identidad nacional auscultando a la
selva y al sur del Perœ: las regiones donde este concepto parece m‡s dif’cil de asimilar.



Existe mucho optimismo por la estabilidad macroecon —mica y el crecimiento
de los œltimos a–os. ÀAprovechar‡ el pa’s esta nueva oportunidad?

Perú: ¿milagro económico?

L
A econom’a ha crecido du-
rante 82 meses seguidos,
del 2000 al 2007 el PBI se

ha incrementado de S/.121,057
millones a S/.174,328 millones,
las exportaciones han aumen-
tado de US$6,955 millones a
US$27,956 millones, las reser-
vas netas de US$8,180 millo-
nes a US$27,689 millones, y la
inversi—n privada bruta de
S/.18,979 millones a S/.34,504
millones. Y por si fuera poco,
en el 2007 el empleo aument—
en 8.3 por ciento y la pobreza
cay— en cinco puntos porcen-
tuales. ÀMilagro econ—mico?

Dif’cil saberlo. En la litera-
tura econ—mica no existe una
definici—n clara de Òmilagro
econ—micoÓ, as’ que resulta
complicado decir si el Perœ es o
est‡ en camino a serlo, m‡s
aun cuando las rutas seguidas
por los pa’ses milagro fueron
distintas. Un reciente informe
del Banco Central de Reserva
(BCR) empieza por elaborar
una definici—n propia de Òpa’s
milagro econ—micoÓ bas‡ndose
en la experiencia de otras na-
ciones. Para ello, el informe
identifica a los pa’ses que m‡s
crecieron entre 1961 y el 2002
en horizontes de 10, 15 y 20
a–os  (entre los cuales se cuen-
ta a Botswana, Brasil, Chile,
China, Irlanda, Espa–a, Mala-
sia y Tailandia, entre otros).
Con esos datos, se define que
una tasa de crecimiento de al-
rededor de 7 por ciento sosteni-
da durante una dŽcada es una
buena manera de definir un
milagro econ—mico, pues per-
mite a un pa’s dar el doble de
recursos a sus habitantes de
los que pod’a dar 10 a–os
atr‡s. Tras determinar lo re-
querido para ser un milagro
econ—mico, el informe evalœa
mediante un modelo economŽ-
trico la probabilidad de que el
Perœ se convierta en un pa’s de
ese tipo.

Los resultados del modelo
son alentadores: la probabili-
dad de que el Perœ constituya
un milagro econ—mico en los

pr—ximos 10 a–os es de un 93
por ciento (ver tabla Altas pro-
babilidades ), en 15 a–os de un
55 por ciento y en 20 a–os de
un 25 por ciento. La menor
probabilidad en horizontes
m‡s lejanos refleja en parte la
mayor incertidumbre de reali-
zar proyecciones a largo plazo.

Entonces, si las prediccio-
nes del estudio son correctas,
antes del bicentenario de la in-
dependencia el Perœ se suma-
r’a a la lista de pa’ses milagro
y quiz‡ hasta ser’a llamado el
Òotorongo andinoÓ o el Òpuma
andinoÓ. ÀDemasiado optimis-
mo?

No todo lo que brilla es oro
El ciudadano que est‡ integra-
do a la econom’a ve con buenos
ojos la actual situaci—n econ—-
mica del Perœ: ve que hay m‡s
centros comerciales, probable-
mente le han ofrecido una tar-
jeta de crŽdito, puede acceder a
MiVivienda, etcŽtera. En gene-
ral, tiene razones para ser m‡s
optimista. Pero ese optimismo
proviene tambiŽn de comparar
Ðde forma consciente o incons-
cienteÐ el momento actual con
el de los ochenta, cuando el Pe-
rœ toc— fondo.

Y es que, tras las pol’ticas
de los setenta y ochenta que
destruyeron las finanzas pœ-
blicas y aislaron al pa’s del
resto del mundo, la econom’a

peruana reciŽn empieza a to-
mar color nuevamente. Segœn
datos del BCR, s—lo en el 2005,
cuando el PBI per c‡pita al-
canz— los S/.5,454, se pudo su-
perar al de 1987, que fue
S/.5,399.

De todos modos, no se pue-
de negar que la econom’a mar-
cha bien. Los indicadores eco-
n—micos Ðla mayor’a de ellos,
al menosÐ no mienten. No obs-
tante, una mirada a las series
hist—ricas puede aguar un poco
la fiesta. Si bien en los œltimos
cinco a–os la econom’a perua-
na creci— a una envidiable tasa
promedio anual de 6.47 por
ciento, en los œltimos 25 a–os
lo hizo a una tasa de 2.46 por
ciento y, empezando unas dŽca-
das m‡s atr‡s, desde 1960 el
Perœ creci— a una tasa prome-
dio de 2.79 por ciento y su PBI
per c‡pita 0.92 por ciento. De-
finitivamente, el color de las
series depender‡ de quŽ tan
atr‡s se empiezan las compa-
raciones.

Por otro lado, el momento
actual del Perœ no es del todo
novedoso. El libro Perœ: la
oportunidad de un pa’s dife-
rente, del Banco Mundial, ex-
plica que entre el final de la
Segunda Guerra Mundial y la
dŽcada del sesenta, el creci-
miento peruano fue robusto y
que se dio en un contexto de
crecimiento econ—mico global.
En los cincuenta y sesenta, los
precios internacionales de los
commodities tambiŽn le dieron
una mano a la econom’a pe-
ruana. Bruno Seminario expli-
ca que Europa, que se recupe-
raba de esa guerra, es equiva-
lente a China e India de hoy, ya
que cuando se expand’a, se
manten’a m‡s o menos alto el
precio de las materias primas.

Seminario afirma que en
los cincuenta y sesenta el Perœ
creci— 15 a–os seguidos, pero
que igual la gente no era nece-
sariamente optimista. ÒPara
ellos la situaci—n era normal,
porque lo normal en un pa’s
como el Perœ es que la econo-
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mía crezca. Lo realmente ex-cepcional es lo que ocurrió enlos ochenta”.No obstante, si bien de1951 a 1957 y de 1960 a 1967,la economía peruana creció 6.2por ciento y 7.2 por ciento enpromedio, respectivamente, eldéficit en cuenta corriente fuede 4.3 por ciento y 2.2 por cien-to, respectivamente. Por ello,de acuerdo con el informe SAEde APOYO Consultoría (AC) demarzo del 2008, el período decrecimiento del 2002 al 2007–con un incremento de 6.2 porciento en promedio– es el másprolongado y sano de los últi-mos 60 años, pues el balanceen cuenta corriente mostró unsuperávit de 0.3 por ciento y elfiscal de 0 por ciento.
Con una pequeña ayuda de mis
commoditiesDe acuerdo con AC, en el 2007la demanda interna se consoli-dó como el principal motor decrecimiento económico: el con-sumo privado, la inversión pri-vada, el consumo público y lainversión pública aumentaronen 8.3, 23.2, 4.8 y 19.7 por cien-to, respectivamente. No obs-tante, aunque se puede argu-mentar que el crecimiento delPerú recién está calentandomotores (e incluso que para el2024 o el 2020 podría ser sedede las Olimpiadas), los econo-mistas consultados para esteartículo coinciden en que hastael momento el país ha sido em-pujado principalmente por laactual coyuntura internacio-nal. Efraín Gonzales de Olarte,profesor del departamento deeconomía de la UniversidadCatólica, opina que el verdade-ro milagro peruano es habermantenido las reglas del barcopara dejarse llevar por la olainternacional. “No es un granmérito, salvo el haber mante-nido algunas reglas”, dice eleconomista. Por su parte, Se-minario opina que “habría queser imbécil para no crecer enun contexto donde los términosde intercambio se han multi-plicado por tres”.Gonzales de Olarte creeque bajo las condiciones actua-les, el Perú va a crecer hasta el2015 o el 2017, pero que de ahíen adelante se podría repetir loocurrido en ciclos anteriores yel país podría perder esta nue-va oportunidad. Uno de losproblemas estructurales de la

economía peruana, la desigualdistribución del ingreso, quederivó en el gobierno de “trán-sito económico” de Juan Velas-co, sigue vigente. Según Gon-zales de Olarte, con tanto cre-cimiento económico otro mila-gro es que la gente siga apos-tando por la democracia a pe-sar de que no se reduzca la de-sigualdad.Pero si en efecto el motordel crecimiento del Perú ha si-do el alto precio de los commo-
dities mineros, vale la penaformularse las siguientes inte-rrogantes: ¿qué tan armado es-tá el Perú para afrontar una si-tuación externa desfavorable omejor dicho para tomar lasriendas de la nave?  ¿Qué tanlisto está el Perú para compe-tir sin recibir el empujón de los

precios de los minerales? Deacuerdo con AC, en los últimostres años la inversión privadaen sectores no extractivos dis-tintos a la minería e hidrocar-buros se ha incorporado al ci-clo, lo que contribuirá a la “des-mineralización” de las fuentesde ingresos. Pero las respues-tas a estas dos interrogantesdependen de varios factores,entre los cuales está la produc-tividad, que por su importan-cia de cara al crecimiento delargo plazo jugará un rol deter-minante.Recientemente, Luis Ca-rranza, ministro de Economíay Finanzas, mencionó que en elúltimo índice de competitivi-dad de IMD, The World Com-petitiveness Scoreboard 2008,elaborado para 55 países, el

Fuente:The World Competitiveness Scoreboard 2008
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